
 

 

ਅਪੀਲੀ ਸਿਵਲ। 

ਬਾ-ਅਦਾਲਤ ਗੋਿਾਈ ਂਅਤੇ ਹਰਬੰਿ ਸਿੰਘ ਜੇ.ਜੇ. 

ਬਨੂ ਮੱਲ, - ਅਪੀਲਕਰਤਾ। 

ਬਨਾਮ . 

ਮਸਹਤਾ ਨੱਥੂ ਲਾਲ ਅਤੇ ਹੋਰ, -ਜਵਾਬਦਾਤਾ। 

1953 ਦੀ ਸਨਯਮਤ ਪਸਹਲੀ ਅਪੀਲ ਨੰ. 152. 

ਿੂਟਿ ਵੈਲਯੂਏਸ਼ਨ ਐਕਟ (1887 ਦਾ VII)—ਿੈਕਸ਼ਨ 9—ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਏ 
ਗਏ ਸਨਯਮ—ਸਨਯਮ 9—ਮੁਕਤੀ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਸਜਿਦਾ ਮੱੁਲ ਰੁਪਏ ਹੈ। 3,750—ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ 
ਫੈਿਲਾ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਪਰ ਭੁਗਤਾਨਯੋਗ ਰਕਮ 6,450 ਰੁਪਏ ਦੇ ਰੂਪ ਸਵੱਚ ਸਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀ ਗਈ—
ਸ਼ਿਲਹਾ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਸਵੱਚ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸਿਕਰੀ ਦੇ ਸਿਲਾਫ ਅਪੀਲ—ਕੀ ਿਮਰੱਥ—
ਪੰਜਾਬ ਕੋਰਟਿ ਐਕਟ (1918 ਦਾ VI)—ਧਾਰਾ 39(1)—ਦਾ ਪਰਭਾਵ—ਮੌਰਗੇਜ— ਮੁਰੰਮਤ ਲਈ 
ਮੋਰਟਗੈਗਰ ਨੰੂ ਜਵਾਬਦੇਹ ਬਣਾਉਣ ਵਾਲਾ ਿੀਿ - ਸਗਰਵੀ ਰੱਿੀ ਗਈ ਜਾਇਦਾਦ ਸਵੱਚ ਮੋਰਟਗੈਗੇ 
ਨੰੂ ਪਰਭਾਵੀ ਜੋੜਾਂ ਅਤੇ ਤਬਦੀਲੀਆਂ - ਕੀ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਲਾਗਤ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ। 

ਪੰਜਾਬ ਅਦਾਲਤਾਂ ਐਕਟ ਦੇ ਿੈਕਸ਼ਨ 39 ਦੇ ਤਸਹਤ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਦੇ ਹੁਕਮ ਜਾਂ ਸਿਕਰੀ ਤੋਂ 
ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਸ਼ਿਲਹਾ ਜੱਜ ਕੋਲ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, “ਸਜੱਥੇ ਅਿਲ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਕੀਮਤ ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਸਿਕਰੀ ਜਾਂ 
ਹੁਕਮ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਰੁਪਏ ਤੋਂ ਵੱਧ ਨਹੀਂ ਿੀ। 5,000।” ਮੁਕੱਦਮੇ ਵੈਲਯੂਏਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 
9 ਦੇ ਤਸਹਤ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਏ ਗਏ ਸਨਯਮਾਂ ਦੇ ਸਨਯਮ 9 ਦੇ ਅਨੁਿਾਰ ਅਸਧਕਾਰ ਿੇਤਰ 
ਦੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ ਸਰਿੈਂਪਸ਼ਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਮੱੁਲ ਮੂਲ ਅਤੇ ਸਵਆਜ ਦੀ ਰਕਮ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹੈ ਜੋ 
ਸਗਰਵੀਨਾਮੇ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ 'ਤੇ ਸਗਸਣਆ ਸਗਆ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਿੰਿਥਾ ਦੀ ਸਮਤੀ। ਇਹ ਮੱੁਲ ਮੋਰਟਗੇਜ 
ਦੇ ਕਾਰਨ ਸਮਲੀ ਰਕਮ ਦੇ ਸਨਰਧਾਰਨ ਨਾਲ ਵੱਿਰਾ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਅਪੀਲ ਦਾ ਫੋਰਮ ਮੁਕੱਦਮੇ 
ਦੇ ਮੱੁਲ ਦੁਆਰਾ ਸਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਸਿੱਟੇ ਵਜੋਂ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਿ ਸਵੱਚ ਅਪੀਲ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੀ 
ਬਜਾਏ ਸ਼ਿਲਹਾ ਜੱਜ ਕੋਲ ਰੱਿੀ ਗਈ ਿੀ ਅਤੇ ਇਹ ਸ਼ਿਲਹਾ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਸਵੱਚ ਿਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ 
ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ। 

ਇਹ ਮੰਸਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਸਜੱਥੇ ਸਗਰਵੀ ਰੱਿਣ ਵਾਲੇ ਨੰੂ ਮੌਜੂਦਾ ਢਾਂਚੇ ਸਵੱਚ ਜੋੜਨ ਦਾ ਕੋਈ 
ਅਸਧਕਾਰ ਨਹੀਂ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਅਤੇ ਇਹ ਿਭ ਕੁਝ ਪਰਦਾਨ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਮੋਰਟਗੇਜਰ 
ਮੁਰੰਮਤ ਲਈ ਜਵਾਬਦੇਹ ਹੋਵੇਗਾ, ਸਗਰਵੀਨਾਮਾ ਮੁਰੰਮਤ 'ਤੇ ਉਿ ਦੁਆਰਾ ਿਰਚ ਕੀਤੀ ਗਈ 
ਰਕਮ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਵੇਗਾ। ਜੋ ਅਿਲ ਸਵੱਚ ਹੈ 

ਉਿ ਦੁਆਰਾ ਪਰਭਾਸਵਤ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ ਨਾ ਸਕ ਸਗਰਵੀ ਰੱਿੀ ਜਾਇਦਾਦ ਸਵੱਚ ਉਿ ਦੁਆਰਾ 
ਕੀਤੇ ਵਾਧੇ ਅਤੇ ਤਬਦੀਲੀਆਂ ਦੀ ਲਾਗਤ। 



 

 

ਸ਼ਰੀ ਪਰਸੋ਼ਤਮ ਿਰੂਪ, ਿਬ-ਜੱਜ, ਪਸਹਲੀ ਸ਼ਰੇਣੀ, ਅੰਬਾਲਾ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਤੋਂ 
ਪਸਹਲੀ ਅਪੀਲ, ਸਮਤੀ 31 ਜਨਵਰੀ, 1953 ਨੰੂ, ਮੁਦਈ ਨੰੂ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ 
ਕਬ਼ਿੇ ਲਈ ਮੁਢਲੇ ਹੁਕਮ ਜਾਰੀ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਰੁਪਏ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਸਿਕਰੀ ਦੀ ਸਮਤੀ ਤੋਂ ਛੇ ਮਹੀਸਨਆਂ 
ਦੇ ਅੰਦਰ ਲਾਗਤਾਂ ਦੇ ਨਾਲ 6,450, ਅਰਥਾਤ, 31 ਜਨਵਰੀ, 1953, ਪਰਤੀਵਾਦੀ ਨੰਬਰ 
1 ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਅਤੇ ਅੱਗੇ ਆਦੇਸ਼ ਦੇਣਾ ਸਕ ਸਰਿੈਂਪਸ਼ਨ ਪੈਿੇ ਦੀ ਘੱਟ ਕੀਮਤ ਦੇ ਭੁਗਤਾਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ 
ਮੁਦਈ ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਈ ਅਰ਼ਿੀ ਦੇਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅੱਗੇ ਆਦੇਸ਼ ਦੇਣ ਲਈ ਬਾਕੀ 
ਬਚਾਓ ਪੱਿ ਪਰੋ ਫਾਰਮਾ ਿਨ ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਸਵਰੁੱ ਧ ਕੋਈ ਰਾਹਤ ਨਹੀਂ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਿੀ। 

ਰੂਪ ਚੰਦ, ਸ਼ਮੀਰ ਚੰਦ ਅਤੇ ਏ.ਐਨ. ਿੂਰੀ, ਲਈ ਏ.ਪੀ. ਸਪੱਲੈਂਟ 

F. C. ਸਮੱਤਲ ਅਤੇ S. C. ਸਮੱਤਲ, ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਲਈ। 

ਸਨਰਣਾ 

ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਿਲਾ ਇਿ ਦੁਆਰਾ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ- 

ਹਰਬੰਿ ਸਿੰਘ, ਜੇ.—ਇਿ ਨੰੂ ਜਨਮ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਤੱਥ ਹਰਬੰਿ ਸਿੰਘ, ਰੈਗੂਲਰ ਪਸਹਲੀ ਅਪੀਲ 

ਨੰੂ ਿੰਿੇਪ ਸਵੱਚ ਜੇ-ਅੰਿਰ ਵਜੋਂ ਦਰਿਾਇਆ ਜਾ ਿਕਦਾ ਹੈ। 21 ਅਕਤੂਬਰ, 1897 ਨੰੂ, ਬਲਦੇਵ ਦਾਿ ਨੇ 

ਰਘੂ ਮੱਲ ਦੇ ਹੱਕ ਸਵੱਚ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ 10,000 ਰੁਪਏ ਸਵੱਚ ਸਗਰਵੀ ਰੱਿ ਸਦੱਤਾ। 20,000 16 ਜਨਵਰੀ, 
1905 ਨੰੂ, ਰਘੂ ਮੱਲ ਨੇ ਬਲਦਓੇ ਦਾਿ, ਉਿਦ ੇਪੱੁਤਰਾਂ ਅਤ ੇਪੋਤਸਰਆਂ ਸਵਰੱੁਧ ਸਗਰਵੀ ਰੱਿੀ ਜਾਇਦਾਦ 

ਦੇ ਕਬ਼ਿੇ ਅਤ ੇ10000 ਰੁਪਏ ਦੀ ਵਿੂਲੀ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਸਲਆਂਦਾ। ਉਪਰੋਕਤ, ਸ਼ਿਕਰ ਕੀਤੇ ਸਗਰਵੀਨਾਮੇ 

ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ 9,145. ਇਹ ਮੁਕੱਦਮਾ 25 ਜਨਵਰੀ, 1906 ਨੰੂ ਿੁਣਾਇਆ ਸਗਆ ਿੀ, ਅਤੇ ਰਘੂ ਮੱਲ ਨੰੂ 

ਰੁਪਏ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਪਾਇਆ ਸਗਆ ਿੀ। 8.556-10-10-0 ਮੌਰਗੇਜ ਕਰ਼ਿੇ ਵਜੋਂ। ਇਹ ਫ਼ਰਮਾਨ ਬਾਅਦ 

ਸਵੱਚ ਪਰਿ ਰਾਮ ਅਤੇ ਜਗਨ ਨਾਥ ਨੰੂ ਵੇਚ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। ਇਿੇ ਦੌਰਾਨ 19 ਜਨਵਰੀ, 1909 ਨੰੂ, ਇੱਕ 

ਅਿੁਰੱਸਿਅਤ ਲੈਣਦਾਰ ਤੁਲਿਾ ਸਿੰਘ ਨੇ ਬਲਦੇਓ ਦਾਿ ਦੇ ਪੱੁਤਰਾਂ ਸਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਪੈਿੇ ਦਾ ਫਰਮਾਨ ਪਰਾਪਤ 

ਕੀਤਾ ਅਤ ੇਉਿ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਸਦਆਂ, ਮੁਕਤੀ ਦੀ ਇਕੁਇਟੀ ਸਗਰਧਾਰੀ ਲਾਈ ਨੰੂ ਵੇਚ ਸਦੱਤੀ 
ਗਈ, - ਸਵਕਰੀ ਿਰਟੀਸਫਕੇਟ, ਪਰਦਰਸ਼ਨੀ ^"23 (ਪੇਪਰ ਬੁੱ ਕ ਦੇ ਪੰਨਾ 61 'ਤੇ ਛਪੀ)। 30 ਅਪਰੈਲ, 1918 

ਨੰੂ, ਪਰਿ ਰਾਮ, ਆਸਦ, ਰਘੂ ਮਾਈ ਦੇ ਸਗਰਵੀ ਰਸਹਤ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਿਰੀਦਦਾਰਾਂ ਨੇ ਸਗਰਧਾਰੀ ਲਾਈ ਦੇ 

ਸਵਰੱੁਧ ਸਗਰਵੀ ਵਜੋਂ ਕਬ਼ਿ ੇਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ, ਅਤ ੇਉਹਨਾਂ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ 28 ਨਵੰਬਰ, 19,18 

(ਪਰਦਰਸਸ਼ਤ ਪੀ-21) ਨੰੂ ਿੁਣਾਇਆ ਸਗਆ ਿੀ। ਇਿ ਤੋਂ ਬਾਅਦ 2 ਅਗਿਤ, 1920 ਨੰੂ, ਮੂਲ ਸਗਰਵੀ 
ਬਲਦੇਓ ਦਾਿ ਦੇ ਉੱਤਰਾਸਧਕਾਰੀ ਨੇ ਮੁਕਤੀ ਦੀ ਇਕੁਇਟੀ ਵੇਚਣ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਕੀਤਾ। ਬਾਨੂ ਮਾਈ ਨੰੂ 

6,000 ਰੁਪਏ ਸਵਚ (ਪਰਦਰਸ਼ਨ ਿੀ. 4, ਿਫ਼ਾ 97 'ਤੇ ਛਸਪਆ), ਿਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਿ ਤੱਥ ਨੰੂ ਛੁਪਾਉਂਦ ੇ

ਹੋਏ ਸਕ ਸਗਰਧਾਰੀ ਲਾਈ ਦੁਆਰਾ ਸਨਲਾਮੀ ਦੀ ਸਵਕਰੀ ਸਵਚ ਪਸਹਲਾਂ ਹੀ ਸਰਿੈਂਪਸ਼ਨ ਦੀ ਇਕਸਵਟੀ 
ਿਰੀਦੀ ਜਾ ਚੁੱ ਕੀ ਿੀ। ਸਪਛਲੇ ਸਗਰਵੀਨਾਮੇ, ਅਰਥਾਤ, ਪਰਿ ਰਾਮ, ਆਸਦ। ਸਗਰਧਾਰੀ ਲਾਈ ਨੇ ਛੁਟਕਾਰੇ 

ਦੀ ਇਕੁਇਟੀ ਦੇ ਮਾਲਕ ਹੋਣ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦ ੇਹੋਏ, ਬਾਨੂ ਮਾਈ, ਆਸਦ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਛੁਟਕਾਰਾ ਪਾ ਕੇ 

ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਕਬ਼ਿੇ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਸਲਆਂਦਾ। ਇਹ ਮੁਕੱਦਮਾ 12 ਫਰਵਰੀ, 1927 ਨੰੂ ਿੁਣਾਇਆ ਸਗਆ 



 

 

ਿੀ, ਅਤ ੇਪਤਾ ਲੱਗਾ ਸਕ ਰੁ. 3,750 ਸਗਰਵੀਨਾਮੇ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸਗਰਵੀ ਰੱਿਣ ਵਾਲੀ ਬਾਨੂ ਮਾਈ ਦੇ 

ਬਕਾਇਆ ਿਨ ਅਤ ੇਹੋਰ ਰੁਪਏ। ਬਾਨੂ ਮਾਈ ਦੁਆਰਾ ਪਰਭਾਸਵਤ ਿੁਧਾਰਾਂ ਲਈ 1,200 ਬਕਾਇਆ ਿਨ। 
ਸਗਰਧਾਰੀ ਲਾਈ ਦੁਆਰਾ ਅਿਲ ਸਵੱਚ ਕੋਈ ਅਦਾਇਗੀ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ, ਨਾ ਹੀ ਬਾਨੂ ਮਾਈ ਨੇ 

ਮੁਅੱਤਲੀ ਲਈ ਕੋਈ ਕਾਰਵਾਈ ਕੀਤੀ ਿੀ। ਬਾਅਦ ਸਵੱਚ ਸਗਰਧਾਰੀ ਲਾਈ ਦੇ ਵਾਸਰਿਾਂ ਨੇ ਜਾਇਦਾਦ 

ਸਵੱਚ ਆਪਣਾ ਹੱਕ ਸਕਸ਼ਨ ਚੰਦ ਨੰੂ ਵੇਚ ਸਦੱਤਾ, ਅਤ ੇਬਦਲੇ ਸਵੱਚ ਸਕਸ਼ਨ ਚੰਦ ਨੇ ਉਨਹ ਾਂ ਨੰੂ ਨੱਥੂ ਮਾਈ ਨੰੂ 

ਵੇਚ ਸਦੱਤਾ। ਸਜਿ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚੋਂ ਮੌਜੂਦਾ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ, ਉਹ 22 ਫਰਵਰੀ, 1951 ਨੰੂ 

ਉਪਰੋਕਤ ਨੱਥ ੂਮਾਈ ਦੁਆਰਾ ਬਾਨੂ ਮਾਈ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ, ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਰੁਪਏ ਦੀ 
ਅਦਾਇਗੀ 'ਤੇ ਛੁਟਕਾਰਾ ਪਾ ਕੇ ਕਬ਼ਿਾ ਕਰਨ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। 3,750 ਹੈ। ਉਿ ਨੰੂ 31 

ਜਨਵਰੀ 1953 ਨੰੂ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਪਾਇਆ ਸਕ ਉਪਰੋਕਤ ਰਕਮ ਤੋਂ 
ਇਲਾਵਾ, ਬਾਨੂ ਮਾਈ ਰੁਪਏ ਦੀ ਹੱਕਦਾਰ ਿੀ। 12 ਫਰਵਰੀ, 1927 ਦੇ ਸਪਛਲੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਤਸਹਤ ਉਿਨੰੂ 

1,200 ਰੁਪਏ ਸਦੱਤ ੇਗਏ ਿਨ ਅਤ ੇਇਿ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਉਹ 1200 ਰੁਪਏ ਦੀ ਹੋਰ ਰਕਮ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਿੀ। 
1,500 ਮੁਆਵ਼ਿੇ ਲਈ ਉਿ ਦਆੁਰਾ ਿੰਪੱਤੀ ਨੰੂ ਮੁਰੰਮਤ ਦੀ ਿਸਥਤੀ ਸਵੱਚ ਰੱਿਣ ਅਤ ੇਿੁਧਾਰ ਕਰਨ 

ਲਈ ਕੀਤ ੇਗਏ ਿਰਸਚਆਂ ਲਈ। ਨੱਥ ੂਮਾਈ ਨੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਤੋਂ ਿੰਤੁਸ਼ਟ ਮਸਹਿੂਿ ਕੀਤਾ, ਪਰ ਦੁਿੀ ਮਸਹਿੂਿ 

ਕੀਤਾ ਅਤ ੇਪਸਹਲੀ ਵਾਰ 19 ਮਾਰਚ, 1953 ਨੰੂ ਸ਼ਿਲਹਾ ਜੱਜ ਅੱਗੇ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ। ਅਪੀਲ ਦਾ 
ਮੈਮੋਰੰਿਮ, ਹਾਲਾਂਸਕ, 8 ਅਗਿਤ, 1953 ਨੰੂ ਸ਼ਿਲਹਾ ਜੱਜ ਦੁਆਰਾ ਵਾਪਿ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਇਹ 

ਮੰਨਦੇ ਹੋਏ ਸਕ ਅਪੀਲ ਉਿ ਅਦਾਲਤ ਸਵੱਚ ਝੂਠ ਨਹੀਂ ਿੀ। ਇਿ ਅਦਾਲਤ ਸਵੱਚ 10 ਅਗਿਤ 1953 ਨੰੂ 

ਰੈਗੂਲਰ ਪਸਹਲੀ ਅਪੀਲ ਵਜੋਂ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ। 

ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਇੱਕ ਮੁਢਲਾ ਇਤਰਾ਼ਿ ਇਿ ਪਰਭਾਵ ਲਈ ਸਲਆ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ 
ਅਪੀਲ ਅਿਲ ਸਵੱਚ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਸਵੱਚ ਪਈ ਹੈ ਅਤੇ ਸ਼ਿਲਹਾ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਸਵੱਚ ਇਿ ਨੰੂ ਦਾਇਰ 
ਕਰਨ ਸਵੱਚ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਤੇ ਉਿਦੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਿਲਾਹਕਾਰਾਂ ਨੇ ਲਾਪਰਵਾਹੀ ਅਤੇ ਉਸਚਤ ਦੇਿਭਾਲ 
ਦੇ ਸਬਨਾਂ ਕੰਮ ਕੀਤਾ, ਅਤੇ ਇਿ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਿੀਮਾ ਐਕਟ ਦੇ ਿੈਕਸ਼ਨ 5 ਅਤੇ 14 ਦੇ ਤਸਹਤ 
ਿਮਾਂ ਨਹੀਂ ਵਧਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਸਰਲਾਇੰਿ ਨੰੂ ਜਿਵੰਤ ਰਾਮ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਮੋਤੀ ਰਾਮ 
ਅਤੇ ਹੋਰ (1) ਸਵੱਚ ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫੈਿਲੇ 'ਤੇ ਰੱਸਿਆ ਸਗਆ ਿੀ। ਇਹ ਇੱਕ ਛੁਟਕਾਰਾ ਕੇਿ ਿੀ ਅਤੇ 
ਇਹ ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ: - 

"ਸਕਿੇ ਸਵਧਾਸਨਕ ਕਾਨੰੂਨ ਜਾਂ ਸਵਧਾਨਕ ਸਨਯਮ ਦੀ ਅਣਹੋਂਦ ਸਵੱਚ, ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਮੁਲਾਂਕਣ 
ਸਵਸ਼ਾ ਵਿਤੂ ਦੇ ਮੱੁਲ 'ਤੇ ਸਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ ਜੋ ਸਕ ਮੁਕਤੀ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ ਉਹ ਰਕਮ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਜੋ 
ਸਗਰਵੀ ਰੱਿਣ ਵਾਲੇ ਨੰੂ, ਸਗਰਵੀ ਰੱਿੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਮੁੜ ਪਰਾਪਤ ਕਰਨ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਂ, ਸਗਰਵੀ 
ਰੱਿਣ ਵਾਲੇ ਨੰੂ ਅਦਾ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਹ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਨਰਣੇ 'ਤੇ ਸਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ 
ਨਾ ਸਕ ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਸਦੱਤੇ ਗਏ ਮੁਲਾਂਕਣ 'ਤੇ, ਸਜਿ ਨੰੂ ਸਿਰਫ ਇੱਕ ਅਿਥਾਈ ਮੁਲਾਂਕਣ ਮੰਸਨਆ 
ਜਾ ਿਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਿਲੇ ਦੇ ਅਧੀਨ ਹੈ। 



 

 

ਹਾਲਾਂਸਕ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਸਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਨੇ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਸਕ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ 
ਇਿ ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫੈਿਲੇ ਦੇ ਸਨਯਮ ਬਣਾਏ ਗਏ ਹਨ, ਅਤੇ ਉਿਨੇ 1943 ਲਾਹੌਰ ਲਾਅ ਟਾਈਮ਼ਿ, 
ਭਾਗ III, ਪੰਨਾ 12 ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤਾ। ਪੰਨਾ 14 'ਤੇ ਸਨਯਮ 9 ਇਿ ਤਰਹਾਂ ਚਲਦਾ ਹੈ। :- 

“9- ਉਹ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਮੁਦਈ ਮੁਦਈ ਸਗਰਵੀ ਰੱਿੀ ਗਈ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਛੁਟਕਾਰਾ 
ਜਾਂ ਸਗਰਵੀਨਾਮੇ ਦੇ ਮੁਅੱਤਲ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਦਾ ਹੈ: —  

(a) * * * * * * 

(ਬੀ) ਿੂਟਿ ਵੈਲਯੂਏਸ਼ਨ ਐਕਟ, 1887, ਅਤੇ ਪੰਜਾਬ ਕੋਰਟਿ ਐਕਟ, 1918 ਦੇ 
ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ — ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਿੰਿਥਾ ਦੀ ਸਮਤੀ 'ਤੇ ਸਗਰਵੀਨਾਮੇ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ 'ਤੇ ਗਣਨਾ 
ਕੀਤੀ ਗਈ ਮੂਲ ਅਤੇ ਸਵਆਜ ਦੀ ਰਕਮ," 

ਇਹ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ ਸਕ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਫੁਲ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫੈਿਲੇ ਸਵੱਚ ਸਕਹਾ ਸਗਆ ਹੈ, 
ਪੰਜਾਬ ਕੋਰਟ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 39, ਉਪ-ਧਾਰਾ (1) ਦੇ ਤਸਹਤ, ਇੱਕ ਸਿਕਰੀ ਜਾਂ ਅਧੀਨ ਜੱਜ 
ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਤੋਂ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਸ਼ਿਲਹਾ ਜੱਜ ਕੋਲ ਹੰੁਦੀ ਹੈ “ਸਜੱਥੇ ਮੁਲਾਂਕਣ ਅਿਲ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਸਜਿ ਸਵੱਚ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਹੁਕਮ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਰੁਪਏ ਤੋਂ ਵੱਧ ਨਹੀਂ ਿੀ। 5,000”। ਉਿਨੇ ਦਲੀਲ ਸਦੱਤੀ 
ਸਕ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਏ ਗਏ ਸਵਧਾਸਨਕ ਸਨਯਮਾਂ ਦੇ ਮੱਦੇਨ਼ਿਰ, ਅਿਲ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਮੱੁਲ 
ਨਹੀਂ ਬਦਲਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਿੰਿਥਾ ਦੀ ਸਮਤੀ * 'ਤੇ ਸਗਰਵੀਨਾਮੇ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੇ ਤਸਹਤ ਗਣਨਾ 
ਕੀਤੀ ਗਈ ਮੂਲ ਅਤੇ ਸਵਆਜ ਦੀ ਰਕਮ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹੈ। ਮੁਕੱਦਮੇ, ਅਤੇ ਇਹ ਸਕ ਅਸਧਕਾਰ ਿੇਤਰ 
ਦੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ ਇਹ ਮੱੁਲ ਵੱਿਰਾ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਜੇਕਰ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਪਤਾ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਸਕ 
ਿੁਧਾਰਾਂ ਆਸਦ ਲਈ ਮੁਆਵ਼ਿੇ ਵਜੋਂ ਸਗਰਵੀ ਰੱਿਣ ਵਾਲੇ ਨੰੂ ਕੁਝ ਵਾਧੂ ਰਕਮ ਦੇਣ ਯੋਗ ਹੈ, ਆਸਦ। 
ਮੱੁਲ ਦੀ ਗਣਨਾ "ਮੱੁਿ ਰਕਮ ਅਤੇ ਉਿੇ 'ਤੇ ਬਕਾਇਆ ਸਵਆਜ. 

ਇਨਹ ਾਂ ਸਨਯਮਾਂ ਦਾ ਇਿ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਿਵੀ਼ਿਨ ਬੈਂਚ ਨੇ ਮੁਰਾਰੀ ਲਾਈ ਬਨਾਮ ਚੇਤ ਰਾਮ 
ਅਤੇ ਹੋਰ (1) ਸਵੱਚ ਨੋਸਟਿ ਸਲਆ ਿੀ, ਪਰ ਇਹ ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਅਪੀਲ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ 
ਜਿਵੰਤ ਰਾਮ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਮੋਦੀ ਰਾਮ ਅਤੇ ਹੋਰ (2), ਅਜੇ ਵੀ ਲਾਗੂ ਹੋਣਗੇ। ਹਾਲਾਂਸਕ, ਇਹ 
ਇੱਕ ਿਾਸਤਆਂ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਸਵੱਚ ਿੀ ਸਜਿ ਲਈ ਕਾਨੰੂਨੀ ਸਨਯਮ ਵੱਿਰਾ ਹੈ। ਇਹ ਸਨਯਮ 3 ਅਤੇ 4 
ਸਵੱਚ ਪਰਦਾਨ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ ਸਕ ਅਸਧਕਾਰ ਿੇਤਰ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ ਮੱੁਲ, ਸਜੱਥੇ ਮੁਦਈ ਰਕਮ ਦੀ 
ਵਿੂਲੀ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਸਸ਼ਸ਼ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਜੋ ਸਕ ਿਾਤੇ ਲੈਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਬਕਾਇਆ ਪਾਇਆ ਜਾ ਿਕਦਾ 
ਹੈ, ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਸਨਰਧਾਰਨ ਦੇ ਅਧੀਨ ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਸਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ 
ਸਕਿੇ ਵੀ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਅਦਾਲਤ। ਇਿ ਲਈ, ਅਿੀਂ ਮਸਹਿੂਿ ਕਰਦੇ ਹਾਂ ਸਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ 
ਸਿੱਸਿਅਤ ਵਕੀਲ ਦੀ ਦਲੀਲ ਼ਿੋਰਦਾਰ ਹੈ, ਅਤੇ ਸਨਯਮ 9 ਦੇ ਮੱਦੇਨ਼ਿਰ, ਮੁਕਤੀ ਲਈ ਅਿਲ 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਅਸਧਕਾਰ ਿੇਤਰ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ ਉਪਰੋਕਤ ਮੱੁਲ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਹੈ, ਪਾਈ 
ਗਈ ਰਕਮ ਦੇ ਸਨਰਧਾਰਨ ਨਾਲ ਵੱਿਰਾ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦਾ। ਸਗਰਵੀ ਰੱਿਣ ਵਾਲੇ ਦੇ ਕਾਰਨ ਅਤੇ ਉਿ ਸਨਯਮ 
ਦੇ ਅਨੁਿਾਰ ਸਨਰਧਾਸਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਿ ਅਨੁਿਾਰ ਮੌਜੂਦਾ ਅਪੀਲ ਸ਼ਿਲਹਾ ਜੱਜ 



 

 

ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਸਵੱਚ ਿਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਜਾਪਦੀ ਹੈ। ਹਾਲਾਂਸਕ, ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਫੈਿਲੇ 
ਲਈ ਉਿ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਵਾਪਿ ਭੇਜਣਾ ਼ਿਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਸਕਉਂਸਕ ਿਾਨੰੂ ਕੋਈ ਸੱ਼ਕ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਕ ਯੋਗਤਾ 
ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ, ਇਿ ਅਪੀਲ ਸਵੱਚ ਕੋਈ ਼ਿੋਰ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਵਕੀਲ ਨੰੂ ਇਹ ਮੰਨਣਾ 
ਸਪਆ ਸਕ ਸਗਰਧਾਰੀ ਲਾਈ ਦੀ ਵਾਸਰਿ ਹੋਣ ਦੇ ਨਾਤੇ ਨੱਥੂ ਮਾਈ ਛੁਟਕਾਰਾ ਦੇ ਕੇ ਕਬ਼ਿਾ ਮੰਗਣ ਦੀ 
ਹੱਕਦਾਰ ਿੀ। ਉਿ ਦੁਆਰਾ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਗਈ ਇਕੋ ਗੱਲ ਇਹ ਿੀ ਸਕ ਬਾਨੂ ਮਾਈ ਉਿ ਦੁਆਰਾ 
ਕੀਤੇ ਗਏ ਿੁਧਾਰਾਂ ਲਈ ਮੁਆਵ਼ਿੇ ਲਈ ਵੱਿੀ ਰਕਮ ਦੀ ਹੱਕਦਾਰ ਿੀ। ਪੇਪਰ ਬੱੁਕ ਦੇ ਪੰਨਾ 42 'ਤੇ 
ਛਪੀ 1897 ਦੀ ਅਿਲ ਮੌਰਗੇਜ ਿੀਿ, ਪਰਦਰਸ਼ਨੀ P-4 ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣ 'ਤੇ, ਅਿੀਂ ਦੇਿਦੇ ਹਾਂ 
ਸਕ ਮੋਰਟਗੇਜ ਨੰੂ ਮੌਜੂਦਾ ਢਾਂਚੇ ਸਵੱਚ ਜੋੜਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਸਧਕਾਰ ਨਹੀਂ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। ਿਭ ਕੁਝ 
ਇਹ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਮੁਰੰਮਤ ਲਈ ਮੋਰਟਗੇ਼ਿਰ ਸ਼ੰਿਮੇਵਾਰ ਹੋਵੇਗਾ। ਜੇਕਰ ਮੁਰੰਮਤ ਅਿਲ ਸਵੱਚ 
ਮੌਰਗੇਜ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਤਾਂ ਉਹ ਉਿ ਦੁਆਰਾ ਿਰਚ ਕੀਤੀ ਗਈ ਰਕਮ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰ 
ਿਕਦਾ ਹੈ। ਹਾਲਾਂਸਕ, ਉਹ ਸਵਵਾਦ ਸਵੱਚ ਜਾਇਦਾਦ ਸਵੱਚ ਕੀਤੇ ਗਏ ਜੋੜਾਂ ਅਤੇ ਤਬਦੀਲੀਆਂ ਲਈ 
ਕੁਝ ਵੀ ਦਾਅਵਾ ਨਹੀਂ ਕਰ ਿਕਦਾ ਹੈ। ਹਾਲਾਂਸਕ ਉਿ ਨੰੂ 2700 ਰੁਪਏ ਦੀ ਮਨ਼ਿੂਰੀ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ 
ਸਜਿ ਸਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਵੀ ਕਰਾਿ ਅਪੀਲ ਜਾਂ ਕਰਾਿ ਇਤਰਾ਼ਿ ਦਾਇਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ। ਸਵਦਵਾਨ 
ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਿੁਝਾਅ ਨਹੀਂ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਮੁਰੰਮਤ 'ਤੇ ਉਹ ਇਿ ਤੋਂ ਵੱਧ ਰਕਮ ਿਰਚ 
ਕਰ ਿਕਦਾ ਿੀ। 

ਉਪਰੋਕਤ ਨੰੂ ਸਧਆਨ ਸਵੱਚ ਰੱਿਦੇ ਹੋਏ, ਅਿੀਂ ਪਾਉਂਦੇ ਹਾਂ ਸਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਪਸਹਲਾਂ 
ਹੀ ਉਿ ਦੀ ਬਕਾਇਆ ਤੋਂ ਵੱਧ ਰਕਮ ਸਮਲ ਚੱੁਕੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਿ ਅਪੀਲ ਸਵੱਚ ਕੋਈ ਯੋਗਤਾ ਨਹੀਂ ਹੈ, 
ਅਤੇ ਅਿੀਂ ਉਿ ਨੰੂ ਿਰਚੇ ਿਮੇਤ ਿਾਰਜ ਕਰਦੇ ਹਾਂ। 

ਬੀ.ਆਰ.ਟੀ. 

 

ਸਿਿਕਲੇਮਰ- ਿਥਾਨਕ ਭਾਿਾ ਸਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਸਨਆ ਸਨਰਣਾ ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜਾਂ ਲਈ ਉਹਨਾਂ 
ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਸਵੱਚ ਿਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਿੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਿ ਦਾ ਕੋਈ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਿਤੇਮਾਲ 
ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਿਕਦਾ। ਿਾਰੇ ਸਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਸਧਕਾਸਰਤ ਮੰਤਵਾਂ ਲਈ, ਸਨਆ ਸਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜੀ 
ਿੰਿਕਰਣ ਪਰਮਾਸਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਿ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਨਹੀਂ ਸਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। 

Anuvwd Aqy twiep kIqw: Arux Swrdw  

 


